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BLIND DIALECTS. Sometimes we refer e.g. ul “the dialect Smith speaks”';r the
I“dialec:t of South Boslon”lwithout reflecting on whether 1t 15 distinctive 1n any

5 L1l

. An attributive dialect is simply the linguistic variety used
in a particular place.|Note that a field Tinguist will generally succeed in the
task of cataloguing the linguistic features in a given place, i.e. in specifying the
attributive dialect, but this does not guarantee success in determining how the local
(attributive) dialect compares to the speech of other places. It does not guarantee
that the field linguist has noted anything linguistically distinctive about the variety.
Dialectologists working in the French traditon most often focus on the careful
cataloguing of individual linguistic features (as did Gilliéron himself, especiall

on their etymologies | instead of the question of what is distinctive to some groups
of varieties.
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Fil rouge :

Le dialecte
« éponyme» vs le
dialecte
« Invisible »

=> JohnNerbonneand WilliamKretzschmal2003), remanié et augmenté

Dialecte «attribué » ou
« eponyme»

{ Conjoncturel : corrélats
geohistoriquest identitaires

1 Délimité, tracé, stable

1 « légitime », socialement
déterminé

1 Narré : une narration existe et
sOi mpose

1 Prédéterminé construit
interne a la société
(psychosocial)

Dialecte «invisible » (lit. blind :
0 aveuglvediant » u

1 Emergent, par méthode, par
procédure (mathématique)

1 Libre, instable, voirdabile

1 Invisible, endessous du
niveau de «onscience
linguistique»

1 Opaque: peu, voire aucune
Intuition de son
existence/ontologie

1 Donné paiartefact, construit
externe emergent

¢




CARTE 1l LIMITES LINGUISTIQUES (vorr Legende, page 117)

1) Problematisation,
données, méthodes

et finalité
Carte de synthese :
> Rosenquist
Méthode des (1919)
ALF

Isoglosses (carte de
Rosenquist, a partir
des données de

| 6 ALF)




1) Problématisation, données, methodes et finalité

Carte cumulative

Ce gue sont les isoglosses

I. -ATU >a aus. g yfin.>u,6ause. 16. E+L>yd())

Le cas descheveautau | PamSLT STl i e
lieu de faisceaux ou ; P am e i
bourrelets)
dans unemphizon®u
zone de résonance
(Tuaillon)
(Escoffier S.)La rencontre de la

. B a0 — b > = 19. v sans ph.
6.6 >8 — 14.3>12ér0— d'insertion
g. A fin. cons. —  15. 1+ Lint. > yal  20. I'r —_

. altern. afr a le. aus. o.

langue d'oil, de la langue d'oc et du
francoprovencal entre Loire et Allier.
Limites phonétiques et
morphologiques.Remarques sur le
lexique d'une zone marginale aux
confins de la langue d'oil, de la
langue d'oc et du francoprovencal
(publications de I'Institut de
linguistique romane de Lyon, vol. 11
et 12 ; Paris, Belle$ ettres 1958)
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1) Problématisation, données, methodes et finalité

Rosenquist (1919) versus Goebl (2003)

CARTE 1l LIMITES LINGUISTIQUES [wair Tegende, page 117)

ALF

Série A: cartes 1-1421

902.1908) Wallonie (Belgique)
pproche et
lles anglo- LUXEMBOURG

normandas

(Angleterre)

gualitative

'B‘;;tuonﬂane . Alsace
~ > agne)

(Isoglosses vs.
guantitative
(dialectometrie)

Suisse
romande

(ltalla}

ATLANTIQUE Vallées
vaudolses
(Italie)
Gascopne
Provence

Pays basque Languedoc
Roussilion
. et MEDITERRANEE

£
T ESPAGNE
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1) Problématisation, données, methodes et finalité

Approchedialectométrique
deux séries de cartes de
| 6 AphénplogigGoeblet
Smel|l ka014:
dialectométriquéles cartes
de | a s®ri e
Revue de Linguistique
romanep. 494), par CAH
(méthode de Ward)

NB : icl, domaines poitevin
saintongeais et
francoprovencal ont eté pris

en compté précieux
d®coupage, p

PHONOLOGIE

Carte 25: Classification ascendante hiérarchique (méthode de

Joe Ward, Ir.)

Corpus: 1096 cartes de travail (série A: phonétique)
Indice de similarité: IR

Nombre des chorémes {en haut) et dendrémes (en bas)
coloriés: 6

Sérle B: cartes 14221747 wencee
(1908-1009) Normandis

--------

Carte 26: Classification ascendante hiérarchique (méthode de

Joe Ward, Ir.)
Corpus: 313 cartes de travail (série B: phonétique)
Indice de similarité: IRT

Nombre des chorémes ten haut) et dendrémes (en bas)

coloriés: 6
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VIOHWS THAVI [THI0D SNVH



1) Problématisation, données, methodes et finalité

LEXIQUE

Approchedialectométrique weALE TN L ALF e
deux séries de cartes de - e
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| 0 Alexigue(Goeblet
Sme | X4 06anal
dialectométriquéles cartes
de | a s ®rs e
Revue de Linguistique

........

romanep. 495), par CAH
(méthode de Ward)

NB : ici, domaines poitevin
saintongeais et francoprovencal
ont éte pris en compte
précieux découpage, pour nous

c z Carte 27: Classification ascendante hiérarchique (méthode de Carte 28: Classification ascendante hiérarchique (méthode de
| C1 e Joe Ward, Jr.) Joe Ward, Jr.)
Corpus: 465 cartes de travail (série A: lexique) Corpus: 300 cartes de travail (série B: lexique)
Indice de similarité: IRI, Indice de similarité: IRI

Nombre des chorémes (en haut) et dendrémes (en bas) Nombre des choréemes (en haut) et dendrémes (en bas)
coloriés: 6 coloriés: 6

ATV THA 9 HTHHS VT HA SHLAVD SHA N0 LINOLDTTVIA GSATVN VT
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1) Problématisation, donnees, Quelquesavan_ta}geﬂue présentde réseaudialectal occitan, pour une enquéte
methodes et finalité surla complexitégéolinguistiqueendialectologiegénérale

1 Un territoire  immense (33 départemenen totalité, voire 39 ou la langue
est/etaitparlée)

1 Zone compacte(hormisl 0 e n calalararsele GuardiaPiemontesgtoutesles
exclavesenltalie etenEspagneontcontigués)

Notre principale
étude de cas.

1 Massecritique dedonnéediables,graceauTHESOC,asavoir:

Pour q Uo.i 1 71 cartesphonologiques
1 223 cartedexicales

1 Des" dialecteseponymes'bien étudiéset réputésstablesdet)uisRonjat(1913,
bienqueparfoisdiscutéesa échellelocale(ProvenceBéarn,etc)

| CoAmRIexité géo?raph I%Jae et historique, francisationtardivd v. | 6es s ali
d6Auguste cherahes hidtdiqu@s]sur introduction du frangais
dans les provinces du mjdRaris, Honore Champion).

1 Polycentriques anciens dialectes urbains ou Town dialects ﬁen Provence,
Languedoc, Limousin), entites fortes (provencal, gascon, languedocien,
limousin,auvergnatyivaro-alpin)




2) Complexité Geolinguistique : Occitan aires et choremes

2) Complexité
Géolinguistique
Occitan aires et
O GCINES




